ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA URGENTE DE FECHA 03 DE JUNIO
DE 2.009 CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO

ASISTENTES:
PRESIDENTE: D. Jesus Avelino Menéndez Fernandez (P.P.)
CONCEJALES: D. Gustavo Antonio Aybar Benitez (P.P)

D. José Juan de Dios Marquez Moya (P.P)
D* M?* Isabel Correa Garcia (P.P)

D* Laura Duran Tripiana (P.P)

D?* Olga Garcia Roldan (P.P)

D?* Maria Rosario Izquierdo Medina (P.P.)
D. Manuel Pérez Cobos (P.S.I-S)

D. Miguel Castafio Gonzalez (P.S.I-S)

D. Gonzalo Fernandez Pulido (PSOE-A)
D? Dolores Estévez Moreno (P.S.0.E-A)
D?* Maria Irene Justo Martin (P.S.0.E-A)
D. Juan Gabriel Pozo Teba (P.S.0.E-A)
D. Angel Coello Infantes (IU LV-CA)

D. Juan Collado Flores (PA)

Ausentes con excusa: D?* Virginia Medina Aguilera (P.S.O.E-A)
D. Francisco Palomares Moreno (P.S.A)

SECRETARIO.- D. Fernando Fernandez del Moral

En la Casa Consistorial de Salobrefa, siendo las 10:00 horas del dia 03 de junio de
2.009, bajo la presidencia del Sr. Alcalde Presidente, D. Jests Avelino Menéndez Fernandez,
se reunen los sefiores arriba indicados, miembros del Ayuntamiento Pleno, al objeto de
celebrar sesion extraordinaria urgente para lo cual fueron citados en forma reglamentaria.

Abierto el acto por el Sr. Alcalde Presidente en funciones se procedid a tratar los
asuntos que integran el Orden de Dia y que son los siguientes:

1.- RATIFICACION DE LA URGENCIA
El Sr. Alcalde Presidente justifica la urgencia de los puntos del Orden del Dia en
base a los distintos requerimiento recibidos por las distintas Administraciones relacionadas

con los asuntos a tratar.

El Pleno acuerda por unanimidad el tratamiento por urgencia de los siguientes
puntos

2.-RATIFICACION ACUERDO JGL APROBANDO EXPEDIENTES PLAN

FOMENTO EMPLEO AGRARIO (PFEA)
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Mediante acuerdo de fecha 5 de mayo de 2.009 la Junta de Gobierno Local aprobd
los siguientes expedientes para acogerse al Convenio de Colaboracién Inem-Corporaciones
Locales y solicitar subvencion para obras del Programa de Fomento de Empleo Agrario
(PFEA) de 2.009:

A) Arreglo de calles: (Bovedilla; Horno Nuevo; Transversal Nueva; Estacion y
Fuente “H”)

Presupuesto de la obra: 89.507,86 €

Subvencion INEM costes laborales: 51.780,00 €

Subvenciones materiales (Junta/Diputacion): 33.912,00 €
Aportacion municipal: 3.183,86 € (personal) + 631,58 € (materiales).

B) Limpieza de playas

Presupuesto: 52.133,86 €

Subvencion INEM costes laborales: 44.000,00 €

Subvenciones materiales: 4,400,00 €

Aportacion municipal: 2.499,88 € (personal) + 1.234,00 € (materiales)

A continuacion intervienen los siguientes portavoces:
D. Juan Collado Flores (PA) esta de acuerdo si bien observa que el expediente esta firmado

el 5 de mayo lo que contradice la urgencia. El_Sr. Alcalde contesta que en esa fecha se envid
al INEM a través de acuerdo de la JGL. Ahora nos exigen la ratificacion por el pleno.

D. Angel Coello Infantes (IU-LV-CA) insiste en los mismos argumentos ya expuestos en este
Pleno en relacion al PER, actualmente PFEA, en el sentido de que la finalidad esta pensada y
orientada precisamente al equipamiento e infraestructuras de caracter agrario. Sigue
planteando lo erréneo de utilizar parte del PER a la limpieza de playas. A su entender el
gasto en las playas deben provenir de las plusvalias que generan los visitantes y el PER
destinarlo a las necesidades agrarias.

De todas formas votara a favor, si bien, aprovecha para proponer que los PFEA
extraordinarios que se concedan se destine a infraestructuras ganaderas ante el problema que
se ha puesto de manifiesto estos dias. Cerca de nuestro municipio (en Albufiuelas y
Molvizar) se han utilizado los fondos para construccion de corrales publicos municipales lo
que deberia considerar este Ayuntamiento para los proximos PFEA de caracter
extraordinario.

D. Gonzalo Fernandez Pulido (PSOE) en la misma linea expuesta se refiere al expediente
elaborado para arreglo de calles urbanas pues, siendo importante, el gobierno a través de un
Fondo de Inversion Local ha destinado 2.170.000 € al arreglo de las mismas y a la
colocacion de desempleados. En consecuencia no entiende como fondos del PFEA -que
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deberian destinarse para ayudas y desarrollo de la agricultura y ganaderia- se aplican a otros
destinos.

Su Grupo va a apoyar el punto siendo agradable observar que los trabajadores a
contratar se seleccionaran por el INEM a través de “oferta genérica” lo que garantiza que la
colocacion sea mas legal.

Por otro lado y aprovechando que uno de los expedientes se destina al arreglo de
calles tiene que decir que, como siempre, las grandes olvidadas son Lobres y La Caleta. A
modo de ejemplo menciona la calle Noria, la transversal a calle Nueva, la avda de Andalucia,
la transversal de la calle Sacristia, es decir, faltaria hacer un reparto mas equitativo.

En definitiva votaran a favor, pero pide que a la Oposicion se les consulte a la hora
de decidir y no que en Pleno estén sélo para levantar la mano.

El Sr. Alcalde-Presidente acepta la propuesta del portavoz de IU-LV-CA en el sentido de
destinar las ayudas extraordinarias que se reciban (conoce que habra un 2° “Plan Zapatero™)
a lo que ha indicado.

No habiendo mas intervenciones, el Pleno municipal acuerda por unanimidad

1°.- Ratificar el acuerdo de la JGL de fecha 5 de mayo de 2.009 aprobando los
expedientes PFEA-2.009

2°.- Ratificar la solicitud de subvencion

3.- RATIFICACION DECRETO ALCALDIiA: A) ADHIRIENDOSE A LA
ASOCIACION PAR EL TURISMO SOSTENIBLE DE LA COSTA

TROPICAL. B) SOLICITANDO SUBVENCION Y C) DESIGNANDO

REPRESENTANTES MUNICIPALES.

Con fecha 20 de marzo de 2.009 la Alcaldia dict6 el siguiente Decreto:

Tras las reuniones mantenidas por los representantes de los Ayuntamientos de la Costa
Tropical y las Asociaciones Empresariales y Profesionales de la zona, se acordo la
constitucion de la "Asociacion para el Turismo Sostenible de la Costa Tropical” . En base a
lo expuesto resuelvo:

1°- Adherirse a la Asociacion para el Turismo Sostenible de la Costa Tropical.
2°- Incluir en la solicitud de subvencion los siguientes proyectos.

-Construccion y equipamiento del centro de interpretacion del Patrimonio Historico de
Salobreria, cuantificado economicamente en 600.000

-Rehabilitacién y mejora del Castillo Arabe de Salobreiia y adquisicion de jayma para
organizacion de eventos, cuantificado economicamente en 1.000.000
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-Adecuacion y mejora del paseo maritimo de Salobreiia y Senda Mediterranea, cuantificado
economicamente en 500.000

Construccion y equipamiento del centro de recepcion del visitante Playa de Salobrenia,
cuantificado economicamente en 300.000

-Asesoramiento y trabajos técnicos en materia de proteccion del patrimonio y medio
ambiente, cuantificado economicamente en 200.000

La cuantificacion total de los proyectos asciende a 2.500.000

3°%- Nombrar a D. Jesus Avelino Menéndez Ferndndez y a D. Miguel Castaiio Gonzalez
como representantes del Ayuntamiento de Salobreiia par formar parte de la Junta Gestora de
la mencionada asociacion.

El Sr. Alcalde-Presidente informa que tras distintas negociaciones y con intervencion
de la Delegada se lleg6 al acuerdo de contribuir a razén de 50 % y 50 % con designacion de
empresarios para los cargos ejecutivos y presidente. A este compromiso llegaron tanto el PP
como el PSOE si bien la duracion de los cargos sera por cuatro afios.

Primer turno de intervenciones

D. Juan Collado Flores (PA) no entiende como se incluye una partida de 500 mil € para el
Paseo Maritimo cuando ya existe un proyecto redactado por el Estado.

D. Angel Coello Infantes (IU-LV-CA) considera que estas ayudas bien venidas sean, ahora
bien, el orden, la prioridad y el consenso es fundamental. En este caso no se ha dado al ser
una decision ya tomada por el equipo de gobierno.

Como se ha apuntado, se incluye el Paseo Maritimo cuando para el mismo ya existia
mas de nueve millones de euros.

Se contempla un Centro de Interpretacion del Patrimonio Historico y desconoce si se
ubicard en el Castillo, cuando todos sabemos las limitaciones a las que esta sometido a
consecuencia de su recuperacion y anclaje.

Se incluye la adquisicion de una jayma para eventos cuando por su definicion una
jayma
es una tienda de piel de caballo donde penetra el agua y no lo que se pretende. Ademas ;que
persigue? ;otra “Salobrefia Nazari? con los malos resultados obtenidos. No sabe nada del
asunto luego poco puede discutir o analizar.

En suma esta de acuerdo con adherirse a la Asociacion y que Salobrefia esté
representada (si bien le corresponderia al PP y al PSOE por votos obtenidos), pero no
participa de las inversiones que se proponen donde, por ejemplo, falta la creacion de un
camping.

Pide que cada punto sea objeto de votacion independiente, tal cual se refleja en el
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orden del dia, al estar de acuerdo en el primero de ellos, pero no en el resto donde se
abstendria.

D. Gonzalo Fernandez Pulido (PSOE) dice que se alegra del acuerdo al que han llegado las
dos fueras mayoritarias, si bien, quiere informar algo que ha olvidado el Sr. Alcalde y es que

la Consejeria de Turismo tiene prevista una inversion econémica para impulsar el Turismo de
la Costa Tropical en torno a los 10-15 millones de €.

Sin embargo no esta de acuerdo con la propuesta en el apartado de los proyectos a
subvencionar. Se ha hecho con premura y ligereza sin pensar que proyectos son los que mas
convienen a Salobrefia.

El Centro de Informacion del Patrimonio es una demanda histdrica que reconoce
como necesaria , pero no se explica su ubicacion. Sin informacion suficiente no puede
aprobar este proyecto.

Se destina un millon de euros para la mejora y rehabilitacion del Castillo. Sobre esto
estan cansados de decir que existen ayudas importantes para este fin ofrecidas por el
Ministerio de Cultura y Ministerio de Fomento y denominado “1% Cultural
correspondiendo a Salobrefia mas de un millon de euros para la rehabilitacion del
Monumento. jporqué el castillo se encuentra en ese estado que da pena? El equipo de
gobierno es incapaz de redactar siquiera un proyecto de rehabilitacion que justificara la
subvencion aprobada.

En lo referente a la adecuacion y mejora del paseo maritimo ya presentd su Grupo
una Mocioén (la 1* que presentaron) en la que pedian que no se perdiera la subvencién de 8,5-
9 millones de euros. El Sr. Alcalde se reunido con el Director de Costas para que tal
subvencion no se perdiera, si bien no entiende como ahora se pretenda destinar 500 mil
euros mas para remodelar el paseo maritimo ;para qué? ;para pintar el poyete o cambiar las
farolas?. Lo que Salobrefia necesita es un Paseo Maritimo nuevo y acorde con los tiempos
que ofrezca una imagen de mayor calidad.

Respecto del centro de recepcion del visitante en la playa tampoco se explica su
lugar de ubicacion. Pide que cuando se haga lo sea con mejor gusto y ubicacion que la actual
oficina de turismo.

La ultima propuesta les desconcierta al referirse a asesoramiento. /se va a contratar a
alguien? Ese asesoramiento cuesta 200.000 € ;en que beneficia a Salobrefia?

Su Grupo no quiere limitarse a criticar sino que desean hacer propuestas alternativas
como, por ejemplo, la escuela de hosteleria en el antiguo edificio de la biblioteca donde
ahora se ubica la radio. O bien, adquirir solares para crear aparcamientos en el casco antiguo
y asi resolver la problematica existente y, le viene a la memoria, el solar bajo el Paseo de las
Flores que darian cabida a 100-2000 aparcamientos. También propone adquirir la
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denominada “casa grande” para su puesta en valor como fonda o parador nacional.

Su Grupo votara a favor de la adhesion, pero no comparten los proyectos que se
presentan al existir alternativas como las que ha mencionado y fundamentalmente por falta
de consenso.

D. Manuel Pérez Cobos (PSI-S) entiende que existan alternativas a los proyectos como el
que también pudiese afiadirse otros mas. Sin embargo lo que se presenta son las prioridades
que el equipo de gobierno ha entendido como tales.

Es cierto que no se recoge la escuela de hosteleria en la antigua biblioteca aunque
esa no era esa la intencion. El personalmente ha hecho gestiones con la delegacion de
Trabajo y la respuesta recibida es que, ni hay subvenciones ni admiten este tipo de
instalacion al no existir garantias de que se puedan impartir cursos. Aun mas, el Sr. Delegado
de Trabajo no le quiso recibir para hablar del tema. Si la Administracion no apoya esta
iniciativa es dificil conseguir la escuela de hosteria sin subvenciones.

Respecto la rehabilitacion del Castillo se ha considerado un tema prioritario. El coste
del arreglo del Castillo y su entorno ronda los 7 millones de euros, segin los estudios
realizados, y al tratarse de una cantidad importante le responden que no basta con la
aportacion de Cultura y de Fomento sino que otras Administraciones también deben aportar.
Lo que se ha fijado en la propuesta haria de complemento econémico a la cantidad que se
reciba.

En cuanto al Paseo Maritimo, como viene siendo habitual, se entra en
contradicciones. El Grupo socialista presentd una Mocién en la que proponia que los
chiringuitos permanecieran en el sitio en el que se encuentran. Es una contradiccién con el
proyecto del Paseo Maritimo que excluye los chiringuitos de su actual lugar. El equipo de
gobierno entiende que no se puede estar supeditado a cambios de criterios cuando el Paseo
requiere de un arreglo importante para mejorar su imagen. Es cierto que existen un proyecto
del Estado con una inversion en torno a lo 8-9 millones de euros, pero también es cierto que
dicho proyecto reduce el actual Paseo Maritimo de 50 metros a 20 metros quedando una
franja pegada a las edificaciones y dentro de esa franja de 20 metros habria que integrar los
chiringuitos. Ademas fijan tres tramos: uno hasta los Faroles, otro hasta Salomar y el tercero
hasta el final. A todo esto el Ayuntamiento tendria que ceder al Patrimonio del Estado el
actual paseo Maritimo cuando juridicamente existen informes de que no es legal. Como se
puede comprender el Proyecto y la cesion que pretenden no es admisible ni sirve para que
Salobrefia mejore, al contrario, el pueblo nos criticaria si accedemos.

Segundo turno de intervenciones

D. Juan Collado Flores (PA) piensa que en este tipo de decisiones deberian contar con la
Oposicion aunque sélo sea para oir sus opiniones. En la antigua biblioteca se puede hacer el
Centro de Interpretacion y ya estaria resuelto el problema, lo que ocurre es que con la
Oposicién no cuentan para nada salvo cuando se encuentran “acorralados”. Hablando se
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pueden llegar a puntos de acuerdo.

En otro orden de cosas pregunta que si el Ayuntamiento tiene que aportar dinero a
los Proyectos, como se dice por otro lado que el Ayuntamiento no se acogera a subvenciones
cuando tenga que aportar de su presupuesto. Como ejemplo pone los 125.000 € que se han
perdido de subvencion para el campo de futbol de césped artificial porque se tenia que
aportar el 50 %

D. Angel Coello Infantes (IU-LV-CA) acogiendose a la informacion dada por el Sr. Alcalde
entiende que en el mejor de los caso habria que aportar un 30 % a los proyectos. Eso
representa una cantidad muy importante que requiere de una decision en la que todos
deberiamos haber participado.

Las explicaciones dadas por el Sr. Pérez Cobos del Paseo Maritimo no son correctas
pues el proyecto del Paseo Maritimo presentado por el Estado no es el definitivo. En
consecuencia, gastarse 500.000 € en el Paseo Maritimo es mucho dinero -que no tenemos-
para una obra provisional, cuando todavia se estd a la espera de que el Estado acepte la
modificacion del proyecto, que todos le hemos propuesto, y lo que habra que hacer es seguir
presionando para que, de una vez por todas, se cambie.

Lo interesante serd que la relacion de proyectos no cierren la posibilidad de que
puedan presentarse otros nuevos que sustituyan a algunos de los propuestos. Si eso es
posible, su abstencion la cambiaria a voto favorable.

D. Gonzalo Fernandez Pulido (PSOE) calcula que si la aportacion del Ayuntamiento -en el
mejor de los casos- estaria en el 30 % equivale a la cantidad de 750.000 €. A la vista de la

gestion y situacion economica actual le parece dificil aportar esa cantidad.

Al Sr. Pérez Cobos le dice que no acepta el que se diga que la delegacion de
Educacion y la Delegacion de Trabajo le ponen trabas. Pues bien, le recuerda que exista la
Escuela-Restaurante de hosteleria en Salobrefia a la que no le han puesto pegas. No debe
culpar a otras Administraciones su mala gestion e incompetencia.

También le dice al Sr. Pérez Cobos que la propuesta del Paseo Maritimo pasa por
negociar un Proyecto acorde con nuestro Municipio sin que los chiringuitos representen
ningin problema maxime cuando la Direccion General de Costas ha autorizado el que
continilen en la arena.. Si se respeta esa ubicacion habra que contemplarlo en el futuro
proyecto del Paseo Maritimo, es decir, el Sr. Pérez Cobos incurre en contradicciones y el
pueblo nos criticara, no por lo que ha dicho, sino porque se perderian 9 millones de euros.

A lo dicho afiade que las contradicciones son aun mayores cunado el Sr. Alcalde
visita Madrid para evitar que se pierda la subvencion al Paseo Maritimo y por otro lado el Sr.
Pérez Cobos dice que no se va a hacer. Les pide que se coordinen por el bien del pueblo.

D. Manuel Pérez Cobos (PSI-S) contesta que no incurre en contradicciones cuando el apoyo
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a los chiringuitos, en el lugar en el que estan, lo reflejaba en su programa electoral y eso es
manifiesto. Todos estabamos de acuerdo en un Proyecto nuevo y no en el actual que divide el
paseo en tres tramos y exige la cesion que no es legal. El ciudadano entendera que se actie
asi

La escuela de hosteleria en la antigua biblioteca también lo contemplaba su
programa electoral, pero las gestiones no han fructificado. No conceden lineas de subvencion
para mantener abierto permanentemente esa Escuela, y lo dice la Delegacion de Trabajo (no
la de Educacion como erroneamente ha dicho el portavoz del PSOE al estar ante cursos
formativos y no educativos). Mantener la idea de la Escuela no es factible ante esta
limitacion.

El Sr. Alcalde-Presidente cierra las intervenciones contestando parte de las intervenciones
habidas como sigue:

Al portavoz del PA le informa que la partida de 500.000 € del Paseo Maritimo tiene
relacion con un Proyecto de Motril para la ejecucion de un Paseo Maritimo hasta Salobrefia.
Con esa idea se deja una partida abierta.

Al portavoz de IU-LV-CA le aclara que los proyectos que se recogen en la propuesta
se iniciaran con la proxima Corporacion quienes deberan soportar la aportacion municipal
que puede ser de un 30 %, aunque la subvencion no estd garantizada. Dependerad de cada
proyecto el que concedan el 20 %, el 50 % o el 70 % de subvencion. La Junta Gestora, como
ha sefalado, la formaran promotores junto a los Ayuntamientos para que velemos el que las
inversiones no favorezcan intereses particulares.

Al portavoz del PSOE le dice que no se entera de la problematica del Paseo
Maritimo. Los portavoces se reunieron y todos rechazamos el Proyecto y si ahora esta de
acuerdo que lo diga. El Proyecto ha sido modificado tres veces (sino cuatro) y siempre ante
los errores que presentaban siendo el tltimo cometido el omitir la estacion de bombeo. Nadie
ha renunciado al proyecto ni existe disparidad entre los diferentes Partidos ni tampoco
contradicciones como ha sefialado pues, es cierto que fue a Madrid a intentar que la
subvencion no se perdiera y proximamente tiene prevista otra cita -para este mes- donde
preguntara a la Directora General como esta el estudio que tenia que realizar la empresa
Traxa para calcular el gasto de las expropiaciones a las Urbanizaciones y que tiempo se
llevard y quien sufraga ese gasto. Se siguen realizando gestiones para que no se pierda la
subvencion.

En su segunda intervencion el portavoz del PSOE, menos mal, que ha reconocido la
existencia de la Escuela de hosteleria, que fue sufragada en su integridad por el
Ayuntamiento, cuando todos sabemos que las competencias son al 100 % de la Junta de
Andalucia.

Finalmente contesta también al portavoz del PSOE que no critique el gasto destinado
a asesoramiento y trabajos técnicos pues una de las grandes cuestiones que se discutieron fue
la empresa que se encargaria de las gestiones y se designd una Empresa Asesora propuesta
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por la Diputacién Provincial de Granada. Esta ha solicitado todos los informes hechos por
los técnicos de Salobrena, Motril, Almufiecar y otros para hacer un refundido. Es cierto que
la empresa va a costar una importante cantidad, pero debe de enterarse de las verdaderas
razones antes de criticar, como lo ha hecho.

Cerradas las intervenciones y sometidos cada punto a votacién independiente, el
Pleno municipal acuerda:

Primero.- Por unanimidad ratificar la adhesion a la Asociacién para el Turismo
Sostenible de la Costa Tropical.

Segundo.- Por mayoria de 8 votos de los grupos PP (6) PSI-S (2); una
abstencion del Grupo IU-LV-CA y 5 votos en contra de los Grupos PSOE (4) y PA
(1) ratificar la relacion de obras a subvencionar

Tercero.- Por mayoria de nueve votos de los grupos PP (6) PSI-S (2) e IU-LV-
CA (1); una abstencion del Grupo PA y cuatro votos en contra de los Grupos PSOE
(4) ratificar el nombramiento de los representantes municipales sefialados en el
Decreto.

3.- RELACION PREFERENCIAL ADMITIDOS Y RELACION EXCLUIDOS
REHABILITACION AUTONOMICA 2.009

El Sr. Alcalde-Presidente da cuenta de la siguiente propuesta:

De acuerdo con el Decreto 395/2008, de 24 de junio, por el que se aprueba el
Plan Concertado de Vivienda y Suelo 2008-2012, y se regulan las actuaciones
contempladas en el mismo y con el articulo 84 de la Orden de 10 de noviembre de
2008, de desarrollo y tramitacion de las actuaciones en materia de Vivienda y Suelo
2008-2012, y una vez examinadas las solicitudes presentadas correspondientes a la
Programacion Especifica 2009 por los servicios Técnicos Municipales, se propone al
Pleno:

Primero.- Aprobacion inicialmente la relacion preferencial de admitidos asi como la
relacion de excluidos.

RELACION PREFERENCIAL DE ADMITIDOS

ORD DNI TITULAR ACTUACION RF* CATASTRAL
BAREMO

1° 23757316H D"Teresa Esparrell Pérez C/ Faldas del Castillo, 4 7568026 VF4676H0001XE
10,0
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2° 23762328Q D® Emilia Martin Valenzuela C/ Ramblilla A, 11B 6572301VF4667A0001HX 9,5

3° 23740325R D® Josefa Molina Llanas C/ Nueva, 38, 3° 77866201VF4676F000101 9,5
4° 23692939H D. José Prados Alabarce C/ Fuente B, 28 7764701 VF4676D0001RD 9,5
5° 23778227E D. Antonio J. Fernandez Lopez C/ Blas Infante, 29, 2° B 7965802VF4676F0043DG 9,5
6° 23769014D D. José Laguna Alonso  C/ Blas Infante, 20, 3° A 7965802VF4676F0045GJ 9,5
7° 23784608D D. Manuel Ortega Martin C/ Blas Infante, 20, 3° B 7965802VF 4676F0046HK 9,5
8° 23760728 A D. Salvador Prados Ogalla C/ Juan XXIII 6, 2°B 7766602VF4676F0006QD 8,5
9° 23807834M D? Moénica Delgado Molina Avda. Mediterraneo, 9, 1, 1°A 8168603VF4686G00021X 8,0
11°23776005P D?* Concepcion Fernandez Gonzalez C/ Andrés Segovia, 3 7668606VF4676H0001RE 8,0
12°23689600Z D*® Francisca Briones Campoy C/ Fabrica Nueva, 38, 1B 7868130VF4676H0005GU 7,5
13°23735928C D? Francisca Bochs Puertas C/ Nueva, 4 7867001 VF46710001Y0 7,5
14° 23735038 D. Joaquin Gutiérrez Alonso C/ Fuente la Raja B, 71 77642003VF4676D001WD 7,5
15° 23804938F D. Manuel Rodriguez Manrubia C/ Nueva, 45 Lobres 9499405VF4699G0001QU
7,5
16° 24261498V D. Vicente Del Moral Barrigiiete C/ Suspiro, 2 7667216VF4676A0001MO

7,5
18 23735038 D. Joaquin Gutierrez Escobar y otros C/ Fuente la Raja B,20 7764203VF4676D001WD 7,5

* Para determinar el orden preferencial, en los casos en los que se ha obtenido la misma puntuacion,
se ha tenido en cuenta, en primer lugar, el coeficiente alcanzado conforme a las formulas para
obtener los ingresos familiares corregidos de acuerdo con la documentacion aportada a los
respectivos expedientes y, en segundo lugar, se ha tenido en consideracion el estado de las viviendas.

RELACION DE EXCLUIDOS (Motivo de la exclusién)

1° Emilio Martin Reyes...........coceevviiiiiiiiinnnnn Supera los ingresos minimos familiares exigidos.
(' Articulo 79 del Decreto 395/2008, de 24 de junio que se aprueba el Plan Concertado de Vivienda y
Suelo)

2° Jests Ruiz Villaescusa.............coovveieiiinn. Solicitd subvencion para la misma actuacion hace
menos de tres afios. (Articulo 73 del Decreto 395/2008, de 24 de junio por el que se aprueba el Plan
Concertado de Vivienda y Suelo)

3° Francisco Joyas Mira..........c.cocvevevniiinnn... No presenta documentacion y vivienda no
susceptible del Programa. ( Articulo 79 del Decreto 395/2008, de 24 de junio por el que se aprueba el
Plan Concertado de Vivienda y Suelo)

4° Pedro Amedo Murcia.........coooviiiiiiiiint, Viviendas no susceptibles del Programa de
Rehabilitacion Autonémica( Articulo 79 del Decreto 395/2008, de 24 de junio por el que se aprueba el
Plan Concertado de Vivienda y Suelo)

Segundo.- Someter las relaciones a informaciéon publica por periodo de 15 dias
naturales en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento a efectos de alegaciones y/o

reclamaciones

Tercero.- De no presentarse alegaciones y/o reclamaciones el acuerdo inicial quedara
elevado a definitivo sin necesidad de acuerdo expreso.

No habiendo intervenciones, el Pleno municipal acuerda por unanimidad
aprobar la propuesta en todos sus puntos
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Y no habiendo mas asuntos que tratar, y siendo las 11:15 horas del dia de la fecha, el
Sr. Alcalde-Presidente dio por finalizada la sesion, de la que se levanta la presente acta que
una vez aprobada se transcribira al libro correspondiente autorizandose por el Sr. Alcalde y el
Secretario que da fe.
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